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Konspekt przedmiotu:

Celem zajc¢ jest: a. Przedstawienie najbardziej reprezentaggtvizjawisk w polskiej
filozofii ostatnich 200 lat; b. Ukazanie ich zkow z filozofia europejsk i amerykaska, oraz
oddziatywania poza Polgkc. Umieszczenie probleméw i aghie¢ omawianej filozofii w
polskim kontekcie historycznym i kulturowym. Przegl zagadnig:

Polska filozofia romantyczna 1.1 Spor wczesnych zwolennikow romantyzmu w biitiz
polskiej ze spadkobiercamis@iecenia: J. K. Szaniawski, J. Gotuchowski i M. Moacki
przeciwko myli braci Sniadeckich, estetyce neoklasycznej, a w przypadkahviackiego —
catej rzeczywistéci Krélestwa Polskiego. Udziat idealizmu Fichiskiego i Schellingia -
skiego w myli wczesnego romantyzmu w Polsce. Jej prekursorsteloec mesjanizmu i
filozofii narodowej. Zagadnienie narodu ifiEwa, znaczenie dla pdiejszej mgli niepod-
legtosciowej. 1.2 Mesjanizm polski: metafizyka J. M. kee- Wraskiego i jego
historiozofia, zestawiona z filozafbytu i dziejow A. Cieszkowskiego. Znaczenie \iskiego
dla metafizyki w Polsce | pot XIX w. Wplyw Cieszkakiego na m§l 11 pot. XIX w.(
neomesjanti galicyjscy ). Jego zwiki z filozofia niemieck i francusly, miejsce w ruchu
mtodoheglowskim. 1.3. Antyfilozoficzna odmiana nasgmu — A. Towiaski i A.
Mickiewicz. 1.4 C. K. Norwid — personalizm, aksjgla i filozofia dziejéw. Polemika z
mesjanizmem i pozytywizmem. Presymbolizm Norwidaspoéiczesna hermeneutyka symbg
Znaczenie dla literatury i filozofii pot. XX w. ~wtaszcza dla K. Wojtyly i J. Tischnera.

Pozytywizm: 2.1 Prepozytywizm J. Suskiego: ekonomia jako ,fizjologia spoteczna”,
koncepcja , pra — prawa” i ,zasobu”. Krytyka meggfki romantycznej i méli Supinskiego z
punktu widzenia falsyfikacjonizmu K. R. Popperapiski i Comte. Ekonomia jako podstawj
teorii cywilizacji, odniesiona do polskich warunkdyej wptyw na myl socjalistyczi w
Polsce ( B. Limanowski ) i narodowodemokratygrst. i W Grabscy ). 2.2 Pozytywizm A.
Swigtochowskiego: pozytywizm jako ideologia spotecziaaczenie angielskiego ,pierwszeg

pozytywizmu” dla ,mtodych” lat 70. XIX w$wigtochowski jako propagator neokantyzmu F.

A. Langego, Schopenhauera i pierwszych na polskimaje badaczy i dziataczy marksis -
towskich. Polemika z socjalizmem i jego koncepejwolucji po 1905 r. ASwigtochowski
jako prekursor badanad pochodzeniem morakuw, a take badacz i krytyk utopii. 2.3.
Koncepcja dziejow narodu i konserwatyzm spotecznyBibrzyaskiego na tle krakowskiej
szkoly historycznej. 2.4. Filozoficzne zaémia i konsekwencje systemu socjologii L.
Gumplowicza.
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Modernizm: 3.1 Manifesty St. Przybyszewskiego i jego koncapnpgiej duszy” trawestacje




10.

11.

Nietzchego i idei polskigj literatury romantyczn@j2. Syntezy, dotyeze ludzkiegawiata
tworzone z punktu widzenia filozofii cztowieka ( Wharfein - Garski, F. Miynarski, M.
Koztowski ); 3.3. Podstawy nauki o cywilizacji: Hajewski, F. Koneczny. 3.4. Ewolucja
mysli S. Brzozowskiego ( walka swiatopoghd. filozofia czynu, f. pracy, f. tworcZoi ). 3.4.
Filozofia kultury i metodologia socjologii F. Znaikiego. 3.4. Od personalizmu do
katastrofizmu — m§l M. Zdziechowskiego. 3.5. Podolgwa i rénice medzy
antropologizmem Brzozowskiego i Znanieckiego. Faacya modernizmem katolickim u
Brzozowskiego i Zdziechowskiego. Znaczenie Nietgchaystemu Bergsongiagmatyzmu
dla tych trzech milicieli. Prekursorstwo refleksji Brzozowskiego wabeeoheglizmu,
egzystencjalizmu, a nawet — filozofii dialogu. WApHBrzozowskiego, Znanieckiego i
Zdziechowskiego na kulteipolska XX wieku.

Szkota Iwowsko — warszawska#4.1. Historia, podziat na okresy. 4.2. K. Twardkiyako
zalazyciel szkoty: teoria poznania i przygotowanie regicznej metafizyki. © tresci i
przedmiocie przedstawieO czynngciach i wytworachO tzw. prawdach wzedinych). Model
naukowdci filozofii u K. Twardowskiego, pogty na maliwo$¢ skonstruowania naukowej
metafizyki. Wyktady z etyki. 4.3. K. Ajdukiewicz refutacja metafizyki na gruncie filozofii
jezyka. Radykalny konwencjonalizm, filozofia semaitya, radykalny empiryzm.4.4. A.
Tarski i semantyczna koncepcja prawdy. 4.5. Reietyka niezalena T. Kotarbihskiego. 4.6.
Model nauk spotecznych St. Ossowskiego. 4.7. Mo@skiej koncepcja nauki o etyce. 4.8.
Poréwnanie szkoty lwowsko — warszawskiej ze staskami w obe¢bie brytyjskiej filozofii
analitycznej do pot. XX w.. Szkota na tle rozmaliyontynuacji dorobku F. Brentana.
Znaczenie szkoty digwiatowej i polskiej filozofii XX wieku. 4.8. Koto Kakowskie, czyli
zastosowanie koncepcji J. tukaszewicza do intesipfieinysli sw. Tomasza i reformy tomizm
(J. Bochaski, T. Korcik, J. Salamucha, J. F. Drewnowski ).

Fenomenologia R. Ingardena5.1. Metody fenomenologii Ingardenowskiej wobec
fenomenologii transcendentalnej E. Husserla. 5e@ria literatury. 5. 3. Ontologia. 5. 4.
Aksjologia. 5.5. Znaczenie filozofii Ingardena wigt® | i Il pot. XX w.; uczniowie.

Historiozofia i monadyzm biologiczny S. |. Witkiewicza na tle tendenciji w filozofii | pot.

XX w.. 6.1 Teoria przezyé metafizycznych:6.2. Witkacy i egzystencjalizm. Przyczyny
renesansu filozofa w Il pot. XX w..

Marksizm jako urz edowa filozofia po 1945 r., jego dekompozycja i komkwencije tego
procesu dla filozofii kultury : 7.1. Marksizm jako socjo — kosmiczna koncepcja&e¢gwiata.

7.2. Ruch rewizjonistyczny z lat 1955 — 1968. K8nsekwencje przezwygienia marksizmu
dla filozofii kultury w Polsce.

Tomizm egzystencjalny na Katolickim Uniwersytecie ubelskim: 1.1. Metafizyka M. A.
Krapca, badania historyczno — filozoficzne i antrogatene S. Swigawskiego, logika norm J
Kalinowskiego, przetamanie hegemonii metafizykigazeoré poznania A. B. Spnia. 1.2.
Neotomizm w Polsce wobec fenomenologii R. Ingardestanowiska przedstawicieli Kota
Krakowskiego ( J. Bocltskiego i J. F. Drewnowskiego ).

Filozofia cztowieka i aksjologia K. Woityly.

Aksjologia i filozofia dramatu J. Tischnera: 10.1. koncepcja ,ja aksjos i myslenie wedtug
wartasci, zwiazki z hermeneutyksymbolu i metafory P. Ricoeura.. 10.2. Koncepegjadsoby
w wydanych w 2006 rStudiach z fenomenologdiviadomdaci ( prace: doktorska z 1963 r. i
habilitacyjna z 1972 r. ). 10.3. Filozofia dramgko rezultat interpretacji Levinasa w gbie
tradycji augustyskiej. 10.4. Tischnerowska refleksja o pracy kjsjtyka z pozyciji
neoliberalnych ( M. Dzielski ).

Neoliberalizm w Polsce w latach 1975 — 19891.1. Eseistyka B.Lagowskiego, M.




Dzielskiego, R. Legutki, M. Kunikiego — przedstawicieli krakowskiej szkoty neotddaej (
UJ, p@niej takze — Krakowskie Towarzystwo Przemystowe ).11.2. Nawiia do teorii
poznania i cywilizacji tworcéw neoliberalizmu: Lon Misesa i F. Hayeka w polskiej &ty
liberalnej.

D

Z. Bauman — krytyka nowoczesnego spotecastwa i paistwa, oraz ponowoczesnego spot
czerstwa 12.1.Nowoczesn@ i Zagtada— ludobgjstwo jako wynik nowoczesnego ideatu
racjonalistycznego. Teoria ,patwa ogrodniczego”i rola kultu nauki podczas astdt 200 lat
jako najwaniejsze czynniki mechanizméw wykluczenia w tym ahee 12.2 Smieré i niesmie-
rtelnas¢ — egzystencjalngrodta konfliktu mgdzy jednostl i zbiorowdcia. 12.3. Krytyka
spoteczéstw ponowoczesnych i procesu globalizacji. 12.4iha&sowski impuls moralny jako
podstawa etyki. 12.5. MyE. AbramowskiegoAkumulacja kapitahR. Luksemburg i
koncepcja buntu A. Camus jako czynniki, ksztaitejrefleksg Baumana.

12.

Literatura, wykorzystana do przygotowywania zag¢:

Podeczniki: 1. Polska myl filozoficzna i spoteczna. | pod red. A. Walickiego, KiW, Warszawa
1977; t. Il pod red. B. Skargi, Kiw, Warszawa 1978l pod red. A. Walickiego, KiW, Warszawa
1979.

2. S. Borzym, H. Floryska, B. Skarga, A. WalickDzieje filozofii polskiej 1815 — 1918WN,
Warszawa 1982 i wyd. nast.

3. W. Wasik, RomantyzmlW "PAX", Warszawa 1966.

4. J. WocialWsep: Znanieckiego filozofia warfoi [w:] F. Znaniecki,,My sl i rzeczywisté¢” i inne
pisma filozoficznePWN, Warszawa 1987, s. VII — LXXXIV.

5. J. Wol@ski, Filozoficzna szkota lwowsko — warszawdR®WN, Warszawa 1984.

6. W. Tyburski, R. Waniewski, Polska filozofia analityczna z ¢gu szkoty Iwowsko — warszawskiej,
Wyd. UMK, Toruh 1999.

7. B. Ogrodnik|ngarden ,Wiedza Powszechna”, Warszawa 2000, s. rozdZiglbrane elementy
ontologiis. 15 — 80Antropologia filozoficzna i etyka. 114 — 123.

8.W. Mackiewicz ( red. JPolska filozofia powojennaScholar”, Warszawa 2001 ( gkiszas¢
zamieszczonych tam biogramow byta publikowana wulji Filozoficznej”, pocawszy od nr 26 ).

Lektury: Petiejszy wykaz tekstowrddtowych zostat przedstawiony we wéaijszym wykazie
celéw i tréci programowych tego przedmiotu ( dgsty w Bibliotece IFSID ). Tu ograniczangsi
tylko do podania tekstéw oryginalnych, niedbych do przygotowania do egzaminu:

1. Wybér pism A. Cieszkowskiego [w7PO0 lat myli polskig, t. 5 pod red. A. Walickiego, Warszawa
1977, s.

2. S. BrzozowskiAnty — EngelsAlfred Loisy i filozofia modernizmu katolickiep®:] Tenze, Idee.
Wstp do filozofii dojrzatéci dziejowej Wskp i oprac. A. Walicki, Wyd. Literackie, Krakow 199§.
287 — 382; 432 — 456.

3. K. Ajdukiewicz,Jezyk i znaczenj@®brazswiata i aparatura pajciowa, Problemat transcenden-
talnego idealizmu w sformutowaniu semantyczfwhTernze, Jezyk i poznaniePWN, Warszawa
1985, s. 145 — 195; 264 — 277 (ima korzysta z innych wyda ).

4. R. Ingarden® odpowiedzialni i jej podstawach ontycznycfw:] Tenze, Ksigzeczka o cztowie -
ku, Wyd. Literackie, Krakow 1987, s. 71 — 169 ( iénwydania ).

5. J. Tischnerilozofia dramatu. Wprowadzeiikilka wydax w Wyd. ZNAK ). Wskp i rozdziaty:,
Wydarzenie spotkani@dpowied na pytanie, czyli wzajemsg Bigdzene ( A.Blqgdzenie wywiole
piekna B. Bigdzenie weywiole prawdy).

Wymagania, stawiane przy zaliczeniu przedmiotu / zady zaliczenia:Obecnd¢ na
wyktadach, niezlezdna do uzyskania zaliczenia; egzamin: opanowanie gadnien,
bedacych przedmiotem wykiadu, rozszerzonych o ggie podrecznikowe i wybrane,
podane tekstyzrodtowe ( ustna forma sprawdzenia tych wiadomsxi ), przygotowanie




wiasnego tematu z filozofii polskiej dwoch ostatnit stuleci ( lista propozycji ulegnie
niebawem nowelizacji, ma@na tez zgtosié samodzielnie wlasny temat ).

Termin zaliczenia / egzaminuW semestrze zimowym: zaliczenie na Ka@owych
zajeciach przed sesj, w semestrze letnim — egzamin podczas sesji.




